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Resumo: No presente traballo d4se a cofiecer a proposta articulada de reforma
das Normas ortogrdficas e morfoléxicas da RAG presentada por Carballo 4 Aca-
demia en 1979 e reconstriense os antecedentes e o curso da mesma, o que
permite cofiecer a evolucién da posicién de Ricardo Carballo Calero en rela-
cién coa codificacién normativa do galego e supén unha nova achega 4 propia
historia desta cuestion.

Abstract: This paper examines the submission of the proposal for the reform of
the Orthographic and Morphological Norms of the RAG submitted by Carballo
to the Academy in 1979. The proposal’s antecedents and trajectory are recon-
structed, which enables an analysis of the evolution of Ricardo Carballo Cale-
ro’s position in relation to the normative codification of Galician and entails a
new contribution to the actual history of this question.
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Nos ricos fondos de arquivo da Real Academia Galega localizamos un expediente
interesante tanto para cofiecer a evolucién da posiciéon de Ricardo Carballo
Calero en relacién coa codificacién normativa do galego, canto para a propia
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historia desta cuestién. O documento central do expediente é un escrito que, ata
onde sabemos, permanece descofiecido e por iso nos pareceu oportuno dalo ao
prelo, ainda que o seu contido non é novidoso, como de aqui a pouco se explicara.
Tratase dunha proposta articulada de reforma das Normas ortogrdficas e morfoléxi-
cas da RAG presentada por Carballo 4 Academia en 1979 de cara a unha nova
edicion revista e acrecentada. Como se sabe, en 1970 foran aprobadas e publi-
cadas as primeiras normas ortograficas da RAG; no ano seguinte aprobarfanse
as morfoldxicas e ese mesmo ano ambas as didas foron obxecto de publicacién
conxunta (Real Academia Galega 1970, 1971). Este texto conxunto fora reedi-
tado a finais de 1977 —o colofén leva a data do 2 de decembro—, ao coidado do
propio Carballo, como axifia se vera (Real Academia Galega 1977).

Acompafiando o envio da proposta 4 RAG, no arquivo desta institucién
consta unha carta do seu autor datada a 3 de abril de 1979. Nela, don Ricardo,
despois de lembrar que fora o “principal autor” das normas de 1970-71, explica a
oportunidade da stia proposta. Esta vai precedida de dous textos da stia autoria,
fotocopiados do n? 59 da revista Grial (Carballo 1978a, 1978b): unha recension
da re-edicién das Normas de 1977, propondo unha serie de emendas, e mais a
primeira paxina dunha recensién das Bases prd unificacion das normas lingiiisticas
do galego, publicadas a nome da USC (Universidade de Santiago de Compostela
1977). Semella plausible que don Ricardo considerase estes textos como presen-
tacioén ou xustificacién da proposta de reforma normativa propiamente dita. Esta
vén recollida en oito paxinas mecanografadas, articulada do seguinte xeito:

A. NORMAS ORTOGRAFICAS (pp. 1-5), con tres apartados e un total de vinte
artigos:

I. O abeceda4rio galego: sete artigos.
I1. O acento ortografico: nove artigos.
III. Contracciéns: catro artigos.

B. NORMAS MORFOLOXICAS (pp. 6-8), con quince artigos.

Ademais dos documentos que constan no propio expediente, pescudamos no
arquivo da RAG na procura de méis informacién que permitise reconstruir os
antecedentes e o curso da proposta vertente. Para colocar o asunto no seu con-
texto institucional coémpre remontarse a un acordo da Xunta de Goberno da Aca-
demia de 11 de marzo de 1977, baixo a presidencia de Sebastidn Martinez-Risco,
na que se toma a decisién de reeditar as Normas de 1971 e enviar un exemplar a
Carballo para a sta revisién previa. Conécese que este foi moi dilixente no cum-
primento da encomenda, pois na acta da seguinte xuntanza do mesmo 6rgano,
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celebrada o 1 de abril do mesmo ano, actisase recibo do exemplar co texto das
Normas de 1971 corrixido por Carballo e acérdase o seu envio 4 imprenta.

A seguinte noticia sobre o asunto aparece na Xunta de Goberno de 14 de
xaneiro de 1978, agora, tralo pasamento de Martinez-Risco ocorrido en setembro
de 1977, presidida por Domingo Garcia-Sabell. Trétase simplemente da recepcién
dos exemplares impresos da nova ediciéon das Normas. Habera que agardar mais
dun ano, ao 29 de abril de 1979, para que nas actas deste mesmo 6rgano se dea
conta da recepcién da proposta de reforma presentada por Carballo. Probable-
mente haxa que explicar a oportunidade desta polo feito de que na Academia se
decidira proceder a unha nova edicién das Normas, segundo se deduce do texto
dun oficio datado a 30 de abril de 1979. Neste ponse formalmente en cofiece-
mento do interesado que a Xunta de Goberno da RAG “tomou cofiecimento” da
stia proposta “para terse en conta na nova edicion que das mesmas se pensa facer”
(salientado noso). Nun oficio semellante, datado ese mesmo 30 de abril, a Xunta
de Goberno remite xerocopia da proposta a Xosé Filgueira Valverde e Ramén
Pifieiro como membros da Comisién de Lingiiistica, para que “coa urxencia que
lle sexa posibel” emitan un informe sobre a mesma. E de notar que estes dous
académicos formaran parte, xunto ao propio Carballo, da comisién que elaborara
as normas ortograficas e morfoloxicas de 1970-71.

O plenario da RAG, en sesién celebrada o 3 de xufio de 1979, toma cofie-
cemento da proposta de Carballo e decide crear unha comisién para estudala,
composta polos dous académicos devanditos mdis o secretario Francisco Vales
Villamarin e o académico correspondente Abelardo Moralejo Laso, a quen “se
lles roga se sirvan emitir o pertinente ditame 4 maior brevedade posibel”, segundo
reza a correspondente acta. Asi e todo, mdis dun ano despois, en setembro de
1980, o asunto ainda non fora tratado na corporacién, pois nunha nota sen sina-
tura (probablemente do secretario) enviada ao presidente con data de 23 dese
mes, advirtese de que “na tltima sesién ordinaria” do plenario da RAG se volvera
sobre o asunto e se acordara solicitarlle tamén ditame a José Luis Pensado Tomé,
membro correspondente da Academia e catedritico de Filoloxia Roménica na
Universidade de Salamanca. Segundo a copia do oficio remitido a este tltimo,
pediuselle que remitise o seu ditame coa méxima urxencia para que puidese ser
considerado, xunto aos dos devanditos académicos, na sesién plenaria prevista
para o 26 de outubro seguinte.

Finalmente, cando o asunto vai ser debatido polo Pleno da RAG, cos ditames
recibidos e enriba da mesa, Carballo retira a proposta, pois, segundo explica na
carta enviada ao presidente a tal efecto, “desexo estudé-la baixo novas luces, para
modifica-la ou anulé-la, segundo xulgue en conciéncia mais conveniente” (repro-
ducimos a cita textual que se recolle na acta da xuntanza do dito 26 de outubro).
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Para entender esta decisién de don Ricardo cémpre ter en conta que entre-
mentres, a Xunta preautondmica —constituida antes da aprobacién do Estatuto
de Autonomia— creara ou fa crear unha Comisién de Lingiiistica presidida polo
propio Carballo. Descofiecemos a data exacta da constitucién desta Comisién,
pero o dato relevante é que en abril de 1980 aprobou unhas Normas ortogrdficas
do idioma galego, publicadas en maio, que estaban destinadas a ser oficializadas
pola Xunta de Galicia. Deste xeito, a Academia quedaba 4 marxe da codificacién
normativa e, por tanto, a sta autoridade neste terreo ficaba en suspenso e posta
en cuestién (Alonso Pintos 20006, pp. 268-276 e Fernidndez Rei 2018, pp. 87-89).

Como é sabido, a RAG retomarfa un papel activo no proceso pouco despois,
cando emprendeu, en colaboracién co Instituto da Lingua Galega, a elaboracién
das Normas ortogrdficas e morfoléxicas do idioma galego, que serfan aprobadas en
1982 en sesién conxunta das dias instituciéns e que despois serfan oficializadas
pola Xunta de Galicia. Posteriormente, a Lei de Normalizacién Lingiifstica, apro-
bada polo Parlamento de Galicia o 15 de xufio de 1983, estipulaba na sda dis-
posicion adicional que “Nas cuestions relativas 4 normativa, actualizacién e uso
correcto da lingua galega, estimarase como criterio de autoridade o establecido
pola Real Academia Galega”.

Pero volvamos 4 proposta de Carballo. Como se deduce da informacién que
acabamos de ofrecer, durante aqueles anos o debate normativo entrou en intensa
ebulicién (Alonso Pintos 2002, pp. 120-134; 2006, pp. 211-300; Fernidndez Rei
2003, pp. 90-94; 2018, pp. 83-90). De feito, ao noso entender, a proposta en foco
debe interpretarse 4 luz da previa publicacién das Bases prd unificacién das normas
lingiiisticas do galego, elaboradas nunha serie de seminarios promovidos polo Ins-
tituto da Lingua Galega en que participaron mestres, fil6logos, escritores e socio-
lingiiistas —entre eles Carballo e outros representantes do incipiente movemento
reintegracionista, como Martinho Montero Santalha— e que se celebraron entre
decembro de 1976 e xuio de 1977 (Alonso Pintos 2002, pp. 124-126; 2006, pp.
229-238; Fernandez Rei 2018, pp. 83-85). As Bases vifieron a lume a finais de 1977
cun prélogo de Domingo Garcia-Sabell, que acababa de ser elixido presidente da
RAG. Neste prélogo eran gabadas nuns termos non disonantes aos empregados
por Carballo Calero pero nun ton ben diferente (verase miis adiante), por “teren
procedido con deliberada atencién 4s tendencias existentes no proceso unificador,
4 percura dunha integracién equilibrada das mesmas”, nunha “actitude realista e
construtiva que se reflexa de xeito positivo nos resultados”.

Asemade, a finais deste mesmo 1977 aparece unha nova edicién das Normas
ortogrdficas e morfoléxicas da RAG de 1971 ao coidado do propio don Ricardo,
segundo xa se explicou e tal como el mesmo declara na recensién publicada en Grial
(19784, p. 99). Esta era unha iniciativa que a primeira vista parecfa extemporinea,
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pois resultaba obvio que as Bases supufian unha rotunda superacién das Normas,
tanto en extension e sistematicidade canto en fundamentacién lingiiistica e res-
paldo social. Semella altamente verosimil que esta reedicion respondese a unha
tentativa da Academia dos tempos de Martinez-Risco de afirmar a stia autoridade.
A vista das recensiéns que Carballo dedica a unha e outra obra, ¢ claro que parti-
llaba a iniciativa e o seu propdsito vindicador, talvez agraviado ao ter a sensacién
de que se cuestionaba a stia auctoritas non s6 como académico e principal autor
das Normas, senén tamén —ou sobre todo— como catedratico universitario de
Lingiiistica e Literatura Galega, o primeiro e ainda o Gnico.

A defensa da autoridade da Academia que se tece na recensién de Carballo
deixa pouco lugar a ddbidas: “a normativa lingiiistica [...] é unha funcién de poli-
tica cultural que, co debido asesoramento técnico, pode e debe corresponder 4
Academia Galega” (1978a, p. 99). Porén, o noso autor, un intelectual ltcido, ao
reflexionar sobre o feito de que a Academia non fose capaz de abordar as tarefas
de codificacién da lingua para as que fora fundada, concede que a Universidade
dispén dunha capacidade de traballo de que aquela carece e recofiece que “a
Academia, como todos os organismos similares, sofre actualmente unha crise de
identidade. E evidente que non pode competir con outros organismos dotados
para a investigacion colectiva” (1978a, p. 98).

Ao noso entender, a proposta de reforma que presentou 4 Academia en 1979
tifia a mesma intencién de afirmar a stia auctoritas persoal e a colectiva da RAG
sobre a normativa lingiifstica. Naquela altura estarfa preparando a sétima edi-
cién —que fa ser a derradeira— da sta Gramdtica elemental del gallego comiin, que
veu a lume a finais de ano (o colofén estd datado a 26 de novembro) (Carba-
llo 1979). Practicamente todas as reformas propostas 4 RAG aparecen recollidas
nesta Gramdtica. Asi, os dous primeiros apartados das normas ortograficas da sia
proposta aparecen cunha redaccion idéntica (en castelan) e os mesmos exemplos
nas paxinas 152-155, mentres que as normas morfoldxicas estan recollidas nas
péxinas 264-267. Igual acontece coas normas para as contraccions: as referentes
aos pronomes atépanse na paxina 195 e as que atinxen 4s contraccions das prepo-
siciéns cos artigos e, no seu caso, demostrativos, indefinidos e pronomes persoais,
nas paxinas 254-255.

Por outra banda, na Gramdtica declarase que as normas reformadas que Car-
ballo propufia 4 RAG eran as codificadas pola “Direcciéon do Departamento de
Filoloxia Galega da Universidade” (1979, p. 152), ou sexa, por el mesmo. Por
tanto, eran as “Normas da cétedra de lingiifstica”, que con tanto afn e sen suceso
perseguiu o investigador Serafin Alonso Pintos (2006, pp. 253-254), as que se
ensinaban nas materias de lingua e literatura galegas da Universidade, cuxo uso
se esixia aos estudantes destas (podemos dar testemufio directo e persoal disto).
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Xa que logo, o que menos se pode dicir é que a estratexia de don Ricardo naquela
altura era confusa: corrixfa unha edicién das Normas académicas en 1977, sendo
que el mesmo non as segufa nas aulas da universidade, e adiantédbase a impofier
as stias propias ao estudantado da facultade e 4s publicaciéns do departamento,
solicitando tardiamente a aprobaciéon da RAG (1979) e non agardando a obtela
nin sequera antes de aplicalas e estampalas na sda Gramdtica. E non s6 isto, senén
que pouco despois contornaba novamente a autoridade da Academia ao presidir
a Comisién de Lingua designada pola Xunta preautonémica en 1980.

Dirfase, pois, que antes da stia xubilacién como catedritico universitario de
Lingtiistica e Literatura Galega que via proxima (outubro de 1980) e no uso da
autoridade que tal posicién lle conferfa, Carballo pretendia deixar ben marcado un
camifio decididamente orientado ao reintegracionismo —ben que, inicialmente,
con cautela e nunha progresiéon pautada— que comezara a profesar moi poucos
anos antes. Esta determinacién irfao apuxando a rachar consensos traballosa-
mente decantados durante décadas de cultivo e estudo do idioma, e moi particu-
larmente nos anos precedentes. Ainda en 1978, a nota sobre as Bases publicada
en Grial est4 inzada de afirmaciéns optimistas do tipo “no momento actual temos
conseguido amplas zonas de concordia”, “hoxe, entre as persoas responsabeis, as
diferencias son pequenas”, “se prescindimos das aberraciéns, podemos afirmar que
non esiste a anarquia de que algins falan”, “no orde ortografico e morfoléxico,
pouco afasta actualmente aos cultivadores do galego” ou “o consenso xeral estd
atinxido en moitos puntos, e en todos os demais, ou case todos, vanse reducindo
cada dia as diferencias” (1978b, pp. 103 e 109-110). Nos anos seguintes, esas dis-
tancias entre as distintas correntes normativas non farfan mais ca incrementarse,
deriva non imputable precisamente 4 corrente autonomista que non se afastou
nin moito nin pouco das “amplas zonas de concordia” atinxidas 4 altura de 1977.

Cal ¢ a razén da actitude progresivamente discordante de Carballo? Cando
comprobou que os seus esforzos para impofier a stia auctoritas a prol da opcién rein-
tegracionista non obtifian os resultados apetecidos, pois nin a Academia aceptaba
maioritariamente esta orientacién nin os seus postulados prendian na Universi-
dade —onde non foi quen de deixar unha escola que o continuase —, radicalizaria
progresivamente as sias posicions e tinguirfa de acedume o seu discurso. Tamén
¢ verdade que a esta radicalizacién puido contribuir o cambio de fase na politica
do idioma —e na politica en xeral— que se produciu nos anos finais da década
dos setenta e os iniciais da seguinte. Referimonos concretamente ao paso da fase
experimental en que a cuestién normativa se contemplaba antes de 1980, a unha
etapa mais resolutiva, unha transicién de fase que cofieceu un momento critico,
un salto cualitativo e punto de non retorno, coa aprobacién e oficializacién das
Normas ortogrdficas do idioma galego elaboradas polo ILG e a RAG en 1982.
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A evolucién da cuestién normativa contradicia as stias previsidns anteriores
en dous sentidos. En primeiro lugar, contrariaba a stia expectativa de que se resol-
verfa “dun xeito gradual”, mediante “un proceso dabondo longo” no que “a lingua
comin” xurdirfa dun “proceso de maduracién” que non podia “forzarse, ainda que
si estimularse”. Aquel “consenso espontdaneo” que propugnaba, ao que se debia
chegar “progresivamente”, como “tGnico xeito seguro de afincar un padrén lin-
giifstico” fase arredado e en 1982 chegou o que el interpretou como un autoritario
“degredo de unificacién”, que tan enfaticamente refugaba (Carballo 1978b, p.
103). En segundo lugar, e sobre todo, viu frustradas as sdias esperanzas, pouco
realistas, dun avance imparable da posicién reintegracionista. Sen dabida, estas
frustracions o arrastraron a unha posicién de intransixencia.

Neste sentido, ¢ significativa a stia reaccién ante as Bases, que gabou como un
“documento conciliador” pero que se negou rotundamente a aceptar. A derra-
deira, a sta valoracién positiva destas fundamentdbase non no seu caricter de
acordo de concordia, senén na sta convicciéon de que constituian unha clau-
dicacién cara 4s sdas posiciéns. E asi que a recensién que lles dedicou rebe un
triunfalismo moi pouco conciliador: celébraas porque considera que nelas “o iso-
lacionismo se bate en retirada, o que nos semella moi positivo”, xa que “ou ben
evoluciondu cara unha posicion reintegracionista, ou ficéu desbordado por unha
forte corrente reintegracionista que resultéu maioritaria nos seminarios e impuxo
en moitos puntos outros criterios” (Carballo 1978b, pp. 104-105).

O certo é que o rexeitamento das Bases por parte de Carballo e da corrente
reintegracionista (Martinho Montero Santalha e José Luis Rodriguez, entre
outros), a pesar das concesiéns que obtivera, e os acontecementos subsecuen-
tes (culminados nas Normas da Comisién de Lingiifstica da Xunta de Galicia
de 1980), foi determinante para convencer 4 corrente autonomista, amplamente
maioritaria, de que nunca se chegarfa a conseguir un consenso normativo. Desa
conviccién xurdiu o acordo normativo entre a Real Academia Galega e o Insti-
tuto da Lingua Galega de 1982.

Naquela altura, en franca minoria na Academia e perdida a stia posicién pri-
vilexiada no campo da lingiifstica galega ao xubilarse da sta cadeira, Carballo
Calero sentfase desautorizado e condenado ao ostracismo, optaba por afastarse
voluntariamente do 4mbito institucional e presentibase como unha vitima mal-
tratada polo novo establishment autonémico, alimentando asf a fdbula da sda pre-
sunta marxinacion, subxectivamente comprensible pero que non resiste 0 minimo
contraste cos feitos. Unha féabula que vén sendo engrosada de ano en ano ata os
nosos dias, con méis (lexitimo) afan reivindicativo ca necesaria ecuanimidade e
obrigado respecto pola verdade histérica.
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[Carta mecanografada, con selo da Facultade de Filoloxia da Universidade de
Santiago, asinada por Ricardo Carballo Calero]

IImo. Sr. Presidente da Real Académia Galega
A Crufa

[Imo. St.:

No traballo adxunto, publicado con motivo da terceira edicién das Normas da
Académia, das que eu fun o principal autor, expuxen as mifias opiniéns, ou parte
delas, a propdsito das reformas que os novos tempos aconsellaban.

Coido agora chegado o momento de levar & préxima ediciéon das Normas un
minimo de axustes 2 realidade de hoxe, vistas as diversas propostas de codifica-
cién que tefien sido formuladas, e a evolucién das circunstancias socioculturais
de Galiza.

Como se ve, as mifias propostas fican reducidas a alguns pontos nos que a
normativa vixente, de inspiracion casteld, pode ser ventaxosamente sustitutida
por preceitos mais conformes coa estrutura fonoldxica do idioma. Admiten-se
rectificaciéns suxeridas por outras entidades ou técnicos, como a separacién
na escrita do pronome enclitico e o verbo, e un sistema de acentuacién grafica
equidistante do casteldn e do portugués. As demdis correcciéns son de detalle. A
difusién actual do ensino do idioma fai perfectamente vidbel a divulgacién das
emendas que se propofien. Unha maior emancipacién da ortografia con respeito
a lingua oficial do Estado, pode ser prudentemente diferida para un futuro en que
o desenrolo da didactica do idioma préprio, co funcionamento dos resortes do
goberno auténomo, facilite a reforma.

Propofio, méis unha vez, 3 Académia, unha redaccién das Normas da mesma,
que, como o presente escrito, reflexa, para informacién experimental dos sefiores
membros da Corporacién, as actualizaciéns que parecen indispensébeis.

Santiago, 3 de abril de 1979.

R. Carballo Calero
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[Reproduciéns de varias paxinas do nimero 59 de Grial que acompafan 4 proposta]

NORMAS ORTOGRAFICAS E MORFOLGXICAS

Seria de verdadeiro interés un estudo cientifico sobre os mten-
tos realizados no pais galego a fin de ordenar a ortografia de lingua:
Haberia que estudar a forima grafica como se presenta o galego.
moderno nas obras publicadas ou nos testos manuscritos, dunha
banda; e de outra, as formulaciéns sisteméticas que se tefien pro-
ducido -astra hoxe, tefian caricter pretendidamente tota] ou deci-
didamente parcial. O mesmo podemos decir verbo da regulacién da
morfoloxia.

A Academia Galega xurdiu na mente dos seus inmediatos promo-
tores precisamente coa misién preferente de codificar o idioma.
Comezéu coa publicacién dun Diccionario, que ficou pronto ‘inte-
rrumlnda Fora un comezo brillante. Tratébase dun diccionario
histdrico, dun diccionario de autoridades, non dun diccionario nor-
mativo. Para o seu tempo, o método e o plan eras escelentes. Moitos
se tefien- -preguntado por qué non se reanuda ese labor. A resposta
é que os progresos da lesicografia determinaron que os procedi-
mentos e realizaciéns validos en 1913-1928 ficaran superados. Non -
se ‘pode, pois, proseguir a obra hoxe cos supostos daquela. Entén
-——coidaran algins— ;por qué non se fai un Diccionario de nova
planta 4 altura da técnica moderna? Tal Diccionario esti en mar-
cha; mais-é a -Universidade, e non a Academia, a que o configura.
Os tempos, ao mudarse, cambian a dxsposxclon da escena cienti-
fica. Hai saidas e entradas de personaxes, ¢ as funciéns correspon-
den ora a éste, ora a aquél, segundo as esixencias da accién. Para

+ esa obra, unha -Academia como a galega non pode actualmente dis-
por do equipo necesario, que naturalmente se concentra na Facul-
dade de Filoloxia.
- Mais unha cousa é a lesicografia e outra a normativa lingiiistica.
Esta é unha funcién de politica cultural que, . co debido asesora-
mento. tétnico, pode e debe corresponder 4 Academia Galega. A

~ Academia, como -todos os organismos .similares, sofre actualmente
unha crise de identidade. £ evidente que non pode competir con
outros organismos mellor dotados para a investigacién . colectiva.

. Qué camifios lle cumpra seguir para ser algo vivo dentro da cul-
tura galega, é problema que tera de ser obxeto de profunda medi-

"tacién polos que tefien a responsabilidade de rexela.

Cando a Academia Galega design6u unha comisién, e ésta unha
ponencia, que elaboréu o testo logo aprobado de normas ortografi-
cas, a situacién non era a de hoxe. Todo o0 mundo esixia da Aca- -
demia unha resolucion en tal sentido, e a Academia non tifia ému-
los na preocupacién polo idioma. As normas ortograficas, aproba-
das por unanimidade, mais non sen discusién, partiron da situacién
real dunha lingua que vivia en estado venturelro, € que oficialmen-
te s6 se estudaba —e precariamente— na Umversuiade Os acadé-

98

© 2020. REAL ACADEMIA GALEGA. Boletin da Real Academia Galega 381, 327-348
336 ISSN: 1576-8767 ISSN-e: 2605-1680



Proposta de reforma das Normas ortogrdficas e morfoléxicas da Real Academia Galega (1970-1971),
presentada por Ricardo Carballo Calero en 1979

micos foron modestos. Limitaronse a codificar a practica consuetu-
dinaria, que, dunha banda, presentaba certas vacilacions, ) de
outra, fundabase na ortograﬁa casteld. ‘As Normas propuxéronse
ehmmar as dabidas, e, ceibas de estemporaneo proido enxebrista,
non tencioaron proscribir por ser as da lingua oficial as bases da
escrita, adquiridas polos galegos na escola.

Endebén, as Normas tiveron que adoptar opcmns ineludibeis

nalguns casos. De momento, esas opciéns foron o Unico que susci-
téu controversia. A ninguén se lle ocurriu protestar porque, por
- exemplo, o sistema de acentuacién grafica mantivera os principios
da ortografia castela. Mais algins manifestaronse sensibeis ante o
feito de que non se reflexasen na escrita vulgarismos fonéticos de
contraceién ou asimilacién que a Academia, cun criterio histérico
e comparativo, non se consideréu obrigada a consagrar.

As Normas ortogrdficas foron aprubadas en xuntanza celebrada

o 15 de febreiro de 1970. Dado ese primeiro paso na ordenacién
do idioma, semelléu chegado o momento de abordar os mais recha-
mantes problemas de imorfoloxia, 0o que desembocéu na aproba-
cién, con data 4 de xullo de 1971, de Algunhas normas para a unifi-
cacion morfoléxica da lingua galega. A unha primeira edicién -das
Normas ortogrdficas do idioma galego seguiu outra conxunta das
ortograficas e morfol6xicas. Esgotadas esas ediciéns, agora aparece
a segunda das normas conxuntas .

Nesta segunda edicién non hai innovacién alg'unha, ‘que reque-

riria acordo da Academia en xunta xeral. Mais téndose en conta-
que as normas morfoldxicas entraron en vigor despéis das ortogra-

ficas, encarregéuse ao preparador da edicién a coordinacién dos

testos cando se realizéu a primeira edicién conxunta, de xeito que '
a linguaxe dos mesmos estivese de acordo, tanto na parte esposi-

tiva- como na dispositiva, coas soluciéns adoptadas. Asi, os testos

foron revisados e correxidos en cada nova ed1c1on nestes aspectos

formais, para axustalos na medida precisa 4s proprias Normas, e

o estilo déstas ten sido, cando procedia, obxeto de retoque esplaxan-

do algin concepto mmphcado, para lograr a necesaria precisién.

Moitos acontecimentos culturais ocurriron desde que tais Nor-

mag foron redactadas, e semella 16xico, de acordo co espirito e a
letra das ESposwlons que preceden a parte dxsposmva preguntar-
monos en qué medida poden modificarse, qué dubidas se nos plan-
tean ainda e qué enmendas procederia seguramente introducir.

Comecemos pola ortografia.
E a primeira dibida é ésta: ;resulta tan incuestionadbel como

én 1970 basearse na- ‘offografia castela? Téndose estendido, anque
insuficientemente, o ensino do galego, ;non estaremos .xa en con-
diciéns de encetar a introduccién dunha ortografia auténoma? Mais
iteria de selo dobremente, é decir, con relacién ao casteldn e ao
portugués, ou compriria aprosunala 4 escrita deste Gltimo idioma,
entendendo a autonomia ortografica como. remtegraclbn no .com-~
plexo galego-portugués" Semella 16xico que algunha forma deé co-

" REAL ACADEMIA GALEGA, Normas ortogrdﬂcas e morlolézicaa do: idio-=

ma galego, segunda edicién, A Cruila, 1977. Polo que se refife &3 normas’
ortogréficas, ésta €, realmente, a terceira edici6n. ® © 1o
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ordinacién no indumento grafico dos idiomas xemeos se promova
ao seu tempo, pois iso facilitaria 4 nosa literatura o ascenso dun
estatuto de espresién dialectal a unha situacién de homologacion
~sempre falando en termos de grafia— con respeito as mais va-
riantes do romance occidental. Mais en qué medida e con qué gra-
dacién temporal compriria avanzar neste sentido, son problemas
dos que a solucién depende das circunstancias, e éstas son en boa
parte imprevisibeis.

O abecedario galego. )

I. 1. A letra g non se lle recofiece mais sonido que o de velar.
Efectivamente, o valor de palatal sonoro que ostentaba antigamen-
te ante e, i, e que conserva en portugués, foi sustituido polo corres-
pondente xordo, que representamos con x. Pola mesma razén, j
desaparecéu do alfabeto galego, como non sexa para a escritura de
palabras alleas. Representar simplemente por x ese sonido, é prac-
tico. Mais fainos a ovella negra dentro da Romania. Se f6ramos un
idioma isolado, como o vasco, poderiamos achegarnos &4 pronuncia
na -escrita canto tivésemos por conveniente; mais tendo parentes
présimos, e algiins tan présimos, aternos no aspecto grafico esclu-

" sivamente & nosa comodidade, semella rastica incapacidade de adap-.
tacién aos usos indumentarios familiares?2 .

Seguindo o principio de non afastarse innecesariamente das res-
tantes formas gréficas actudis galego-portuguesas, deberia retirarse
a autorizacién para arcaismos como Alday, Albixoy, que terian de
escribirse con i. Esta autorizacién de tipo conservador introduciuse.
como unha enmenda no testo da ponencia, e cremos que xa pode
ser eliminada, para maior coerencia da escrita.

" 1. 3. Siquera no caso de que concurran en posicién acentuada
dbas voghis de grau medio da mesma clase e distinta abertura que
comporte distincién significativa, deberia asinalarse cun acento o
termo marcado, como xa Sarmiento practicaba. Asi téla seria 'mu-
rrada’ frente a tola ’louca’. i

I. 5. A representacién con nh do n velar intervocalico esta
chamada a revisarse no caso de que aquel digrafo pasase a ter o
valor provenzal de #, como propugnan moitos partidarios da coor-
dinacién ortografica co portugués. ) .

I. 6. Reservar x para o fonema fricativo palatal xordo e es-
cluilo nos cultismos, enque se sustituiria por s, era a tendencia das
Normas. Mais xa nelas se admite “nun certo nimero de cultismos,
que o uso determina, como sero, texto”, onde ‘sonaria ks. Dado o

2 Se non nos dominara a preocupacién de non romper o contacto cos mais
dialectos do galego-portugués, doadamente resolveriamos o problema do x
reservindoo para a pronuncia .latina dos cultismos, e adoptando para o fone-
ma palatal unha grafia distinta. Como en’ bable, foi ensaiada unha grafia #.
Poderfamos aceptala se o portugués famén o fixese, Fica aberta, a longo prazo,
esa’ posibilidade. Mais seria unha concesién demasiado xenerosa do portugués,
para- quen o problema non estd planteado nos mesmos termos. O rendimento
do fonema- prepalatal fricativo xordo é nesa lingua moito menor que en gale-
80, porque en galego non se mantivo o fonema sonoro correspondente, que
- se confundén co xordo, co que éste ten un grande rendimento no lésico e no
discurso. Asi, en galego, a. ambiguidade do grafema x pesa moito mais que
en portugués.
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grande rendimento do fonema ¥ en galego a ponencxa percuraba
a eliminacién de x como ks para evitar mcongruenmas do tipo exi-
xencia, onde o primeiro x é ks e o segundo 3. De feito, a conducta
moi conservadora dos escritores 'galegos significa unha resistencia
a transformar en s o x latino: esixencia. Xa que non estamos sos,
eo portugues mantén o x = ks, teriamos que ser consecuentes, e
reducir os casos de confusién ou incongruencia adoptando unhas
grafias mais etimoléxicas en que o g € o j non fosen escluidos po-
lo x. Exigencia seria unha forma admisibel sobre a base dunha
educacién escolar que preparase o alumno?3.

I. 7. A tendencia inmovilista dos escritores galegos e a sua
vasalaxe 4 ortografia en que se educaron na escola casteld, é a Uini-
ca espllcaclon do escaso ésito da supresxon do h interior que esta
norma preconiza, pois semella evidente a sta utlhdade practica.

O acento ortografico.

II. 6. Cremos conveniente reservar o acento agudo para as
vogals ténicas, e utilizar o grave sobre as atonas. Asi, escribiria-
mos @ e non 4, cando se tratase da contraccién de preposicién e
artigo.

Polo que se refire a cuestiéns morfoloxicas, cremos que os tem-
pos maduraron dabondo para introducirmos algunhas modificaciéns.

2. Un dos grandes ésitos destas Normas foi o desterro do -1-
nos nomes —sustantivos e adxetivos— ante o morfema de plural.
Referimonos ao -l final do singular, que se convirte en intervoca-
lico ao formarse o plural. Se hai algo caracteristico do galego frente
ao castelan, é a perda dese fonema en posicién intervocalica. Fica
ainda alglin escritor que mantén o castelanismo, mais esta isolado,
e produz unha sensacién estrafia de supervivente reacclonarlo dunha
era caducada. Razén de méiis para que a Academia revise a sGa
posicién polo que se refire aos monosilabos rematados en -l. Cremos
que ‘hai que distinguir aqueles que tifian en latin un so I, como
solem, € os que tiflan dous, como mellem. Os primeiros son os ver-
dadeiramente rematados en -l en galego, e deben seguir, conforme
4 tradicion, a regra xeral: sol, sois. Os segundos non son propria-
.mente monosilabos, senén bisilabos rematados en -le, dos que o -e
final pode omitirse por ap6cope; deben seguir a regra xeral dos
polisilabos, engadindo -s: mele, meles. Un so -l- etimoléxico cae;
un -ll- xeminado simplificase.

O distinto tratamento do ~L- en galego e en castelan crea moitos
embrullos na mente dos que non tefien unha clara conciencia dos
limites antre estes dous romances. Outro exemplo nolo proporciona
a doutrina académica sobre a formacién do plural dos adxetivos
polisilabos do galego actual rematados en -il non acentuado, sen

3 A supresiéon do grafema x nos oultismos, e a sustitucién do mesmo por
s é conforme 4 pronuncia real ¢ é a solucién do italiano. Obxecciéns do tipo
da formulada como perentoria pola identificaciébn de testo ‘escrito’ e testo
’tapadeira’, descofiecen a realidade lingiiistica dos homébgrafos, os recursos dis-
tintivos do discurso e o feito de que en italiano se d4 esa mesma homonimia.
Para nés € a distanciacién do sistema das linguas afins o que se opén ao man-
timento da solucién “italiana”. Non cremos que o galego —un dialecto do
romance estremo-occidental— poda comportarse como se non esistira unha
lingua normal nese dominio. Eso seria antieconémico.
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tradicién ou con tradicién vacilante no galego histérico. Con todas.
as cautelas e reservas que a definicién comporta, en fin de contas-
a Academia admite a solucién do portugués e a soluciéon do caste-
lan. Opinamos que esta Gltima é contraria as leis fonéticas que
rexen a historia do galego e debe escluirse, sen perxuicio, como
sempre, da admisién de cultismos impostos polo uso.

“10. O afan conciliador que presidiu os traballos da ponencia
determinéu a triplicidade de soluciéons no caso do sufixo -BILE.
Seméllanos unha decisién, polo seu escesivo eclecticismo, pouco
. constructiva. Suprimiriamos o periodo final, que autornza o caste-
lanismo. O 1 contintia a crearnos problemas.

11. Haberia que considerar Galiza como forma mais autoriza- -
da, e igualmente restrinxir todo o posibel aos cultismos modernos
e evidentes as formas sufixidis que se mencionan en que tivera de
manterse a iode, o que é contrario ao desenvolvm'nento normal da
‘lingua no seu- penodo constituinte.

£.a nosa opinién que unha edicién futura destas Normas debe

considerar estes estremos. Cicais haberia que introducir outras no--

vedades, mais o caracter parcxal das morfoléxicas debe se manter.

. A Academia non debe pronunciarse sendén sobre puntos fundamen-

- tais, dado o estado da lingua, e debe deixar que maduren os pro-
blemas denantes de formular a solucién univoca.

‘

C.
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NOVAS BASES PARA UNHA 'NORMALIZACION LINGOISTICA

Segundo informa ao leitor deste opusculo! o editor do mesmo, -

que non é outro que Ediciones Anaya, as paxinas presentes contefien

os resultados dunha serie de seminarios promovidos. polo ‘Instituto
da Lingua Galega da. Universidade de Santiago, e adicados ao. estudo-

dos problemas que plantea a normalizacién da nosa espresién idio-
matica. : ’ -

Decimos normalizacién empregando esta voz no seu sentido pri-

‘mitivo, que desde logo comprende a regulaciéon do idioma en canto
4 constitucién dunha forma canénica que relegue. & condicién de
dialectais ou vulgares as formas distintas. Porque a diferenciacién
dos conceitos de normalizacién e normativizacién, agora en uso den-
tro de certos medios galegos, non é, nin moito menos, unha diferen-

ciacion admitida por consenso universal, anque en .determinadas-

cireunstancias socioculturais. pode ter rendimento practico. Como as
deliberaciéns das que neste optisculo se reflexan os resultados, se refi-
ren, non & politica de implantacién do idioma galego como idioma
normal na sociedade galega, senén 4 eleccién de formas para unha

lingua escrita comun, esta claro que se trata de normativizacién, se- -

gundo a escola que distingue normativizacién de normalizacién.

Un limiar que firma o Presidente da Real Academia Galega es-
presa confianza en que non tardari en chegar a unificacién defini-
tiva da lingua, que haberd de se basear na consagracién polo uso
¢ na oficializacién pola Xunta de Galicia. Con eses presupostos, hai

‘que prever un proceso dabondo longo; e, & verdade, non é desexébel,
agis polos que todo o fian de decisions autoritarias, un-degredo de
unificacién, que, como o dictado no seu dia para a constitucién dunha
entidade politica con adicacién esclusiva no Estado, non faria senén
e;zmas;:lall-:lr a pluralidade real coa carantofia rixida dunha uniforma-
cién oficial. - i i :

A formacién dunha 'lingué. comin require un proceso de madura-‘r

cién que non pode forzarse, anque si estimularse. Un consenso espon-
tdneo ao que se chegue progresivamente é o unico xeito seguro de
afincar un padrén lingiiistico. No momento actual temos conseguido
amplias zonas de concordancia. Non podemos considerar. discrepan-
tes aos estravagantes e aos ignorantes, que non representan normas

diferentes, senén formas anorméis de conducta. £ absurdo situar no-

mesmo plano as opciéns claro-craro dunha banda, e cientifico-centi-
fico doutra. No primeiro caso opénse unha norma cultista & unha
norma- vulgarista; no segundo, opénse a norma 4 aberracién.
Se prescindimos das aberracions, podemos afirmar que non esiste
a’'anarquia de que algins falan. Iso puido ser noutrora. Hoxe; antre
as persoas responsabeis, as diferencias son pequenas. Porque varian-
tes lésicas ou sintécticas do tipo de en trogues de-no canto de, ou
abeiréuse a-abeiréuse de non poden interpretarse como manifesta-
. cién de anarquia. No orde ortogréfico e morfoléxico, pouco afasta ac-
tualmente aos cultivadores do galego. Somente estdn fora de concerto
0s que non se toman a molestia de informarse verbo do instrumento
que pretenden manexar.

! Bases pré unificacién das normas lingiiisticas do galego, Madrid, 1977.
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NORMAS ORTOGRAFICAS

I
O ABECEDARIO GALEGO

1. Eis a lista e 0 nome das letras que constituen o noso abecedério:

a (a), b (be), c (ce), ch (che), d (de), e (e), f (efe), g (gue), h (agd), i (i), (xota),
[ (ele), Il (elle), m (eme), n (ene), i (efie), o (0), p (pe), ¢ (que), r (erre), s (ese),
t (te), u (u), v (uve), x (xis), z (ceta).

O signo j (xota) usa-se so na escrita etimoldxica ou en palabras alleas. k (ka),
w (uve dobre) ey (i grego) tampouco se usan fora das palabras de outros idiomas
que cumpra transcreber en galego ou nalguns casos en que se queira reproducir
unha grafia etimoléxica ou arcaica.

2. A pronincia destas letras é a mesma que en castelan, agéas o caso de e, g, h, n, 0
e x, que requeren certas indicacions.

3. As vogais ¢ e o tefien en galego dous sonidos: o de abertas e o de fechadas. Estas
diferéncias de timbre non se reflexan na escrita usual.

4. A letra g ten sempre na ortografia usual o sonido sonoro que corresponde ao
casteldn ga, go, gu, e final de silaba nos cultismos. Non se usa, polo tanto, esta letra
diante das vogais e e i, senén precedidas dun u mudo: gue, gui. Asi, gando, gomo,
gume, ignoto, guedella, guizo.

5. O n cando vai seguido de h (nh) soa como ene velar, separado da vogal que lle
segue por unha xuntura sildbica: unha. Este sonido, n velar intervocélico (nh),
aparece nun namero reducido de vocédbulos: unha, algunha, nengunha.

6. O x soa como ch francés, prepalatal fricativo xordo, e non como x latino, ks,
agas nun certo nimero de cultismos que o uso determina, como sexo, texto.

7. O h é un mero signo ortogréfico, sen valor fonético. Usa-se so ao principio de
dicién, nos casos en que existia no étimo e non foi suprimido polo uso. Asi, horto,
mais Espania. Tamén ao final de certas interxeiciéns: ah, oh.

Combinado con n (nh) indica oclusién glotal ou linde silabica, segundo temos
dito, e usa-se no caso do sonido nasal velar intervocalico.
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HORMAS DRTOGRAPICAS

I
0 ARECEDARIO GALEGO

1, Bis a lista e o nome das letras gque constituen o noso
shecodirio:

ala), b {ba), £ (ce), ch (che), 4 (de), e (&), £ (efe},

g (gued, h agé); & (1}, J (xoma), 1 {ele), 11 (elle), m [eme), n
{ene), A (efie), o (o). p (pe), g (qued, £ (erre), s (esel, T (te),
u {u), v {uve), = (xis), = (ceta).

0 signo j (xota) usa-ze so na escrita otimoldxica ou en
palabras alleas. I (ka), w [uve dobre) e y (i grego) tampouco se usan
fora das palabras de outros idiomas que cumpra transcreber en galego ou
nalguns casos en que se queira reproducir unha grafia etimcldxica ou

arcaica.

#. A prondncia destas letras & 4 messa quie on casteldn, agls
o caso de &, g, B B, 0 X, que Tequeren certas indicacidns.

3. As vogais & 0 teflen en galego dous sonidos: o de aber-
tas @ o de Fechadas. Estas diferdncias de timbre non se reflexan na
pzerita usual.

4, A letra g ten sempre na ortografia ususl o sonido sonoro
qie corresponde an casteldn ga, go, gu, e Final de sf1aba nos cultis-
mos. Non se usa, polo tanto, esta letra diante das vogais g e i, senfn
precedidas dun u mude: gue, gui. Asi, gando, gomo, gume, igroto, gue-
delis, guizo.

%. 00 cando vai seguido de h (nh) so2 como ene  velar, se-
paradn da vogal que lle seque por unha suntura silibica: unha. Este so-
nido, n velar intarvocilico (nh), aparece nun nimero reducide de voribu—

1ns; unha, algunha,nengunba.
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11
O ACENTO ORTOGRAFICO

1. Os acentos gréficos son na escrita usual o agudo e o grave. O primeiro indica
tonicidade; o segundo contraccién de palabras dtonas, nos casos en que sexa cos-
tume rexistd-la por motivos de claridade. Asi, ds significaria ‘membros de certos
animais que lles serven para voar’, mentras que ds indicaria a contraccién da
preposicién a e o artigo as.

2. Os vocabulos monosilabos non levan acento gréfico, como non sexa no caso de
acento diacritico.

3. As palabras agudas acentuan-se graficamente cando rematan en -a, -e, -0,
seguidos ou non de -n, -s. Asi, mazd, café, abé, irmdn, refén, padrén, mazds, cafés,
abés, irmdns, reféns, padréns.

4. Acentuan-se todas as palabras graves non rematadas en -q, -¢, -0, seguidas ou
non de -n ou -s. Asi, solitbel, méwil, dlbum, cardcter, soliibeis, ténis, Vénus.

5. As palabras esdriixulas acentuan-se todas. A efeitos ortograficos consideran-se
esdrixulas as palabras acabadas en duas vogais que poden formar un ditongo cre-
cente. Asi, coiddbamos, léstrego, péxego, cambio, lingua.

6. Calquer i ou u ténicos que por si sos ou seguidos de -s e precedidos de vogal
formen silaba, levan acento grafico. Asi, ai, pais, raices, balavistre, petiga, vitivo.
Exceptuan-se os casos en que aquel i ou aquel u vaian seguidos de silaba que
comece por fi: raind.

7. Na secuéncia de tres vogais que non contefian un ditongo nen constituan tri-
tongo, acentua-se a segunda: saia, moia. Non levan acento saia porque contén o
ditongo ia, nen financieiro porque presenta o tritongo iei.

8. O acento agudo utiliza-se con funcién diacritica, é dicer, para distinguir as
palabras que, tendo a mesma forma, diferen prosodicamente en canto que unha
¢ ténica e outra 4tona, sempre que sexan monosilabas. A alternativa do acento
agudo pode ser cero ou o acento grave.

E o caso de:

1. ds substantivo, as artigo, ds contraccion.

dd, dds verbo e da, das contraccién de preposicién e artigo.
dé verbo e de preposicion.

dé substantivo e do contraccién de preposicién e artigo.

S

é verbo e e conxuncién.
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6. mdis advérbio e mais conxuncién.

7. mé substantivo e no contraccién de preposicion e artigo.

8. nds pronome suxeito, ou complemento con preposicién, e nos pronome
complemento sen preposicién ou contraccién de preposicién e artigo; asi
como vds pronome suxeito ou complemento con preposicion e vos pronome
complemento sen preposicion.

9. pér verbo e por preposicion.
10.vés de vir e ves de ver.

9. Nas palabras compostas que non marquen cun guién a unién dos seus elemen-
tos, considerari-se que hai unha soa palabra a efeitos de acentuacién. Se os voca-
bulos fosen unidos por un guién, cada elemento conservard a sua independéncia
ortografica. Asi, fervellasberzas, épico-diddctico, deitardn-se.

11
CONTRACCIONS

1. Como regra xeral, as palabras escreberdn-se na sua integridade, deixando 4
prontncia, segundo o uso o pida, a observéncia das elisions ou troques de sonidos
por asimilacién que sexan oportunos.

2. Non se efectuardn na escrita mais contracciéns que as admitidas polo uso.

Asi:

1. as de pronomes persoais entre si: mo, ma, mos, mas; cho, cha, chos, chas; to,
ta, tos, tas; llo, lla, llos, llas; nolo, nola, nolos, nolas; volo, vola, volos, volas; llelo,
llela, llelos, llelas.

2. apreposicién a co artigo determinado: ao, d, dos, ds.

a preposicion de co artigo: do, da, dos, das; dun, dunha, duns, dunhas; cos pro-
nomes tonicos de terceira persoa: del, dela, deles, delas; e cos demostrativos:
deste, desa, daqueles, etc.

4. a preposicién con co artigo: co, coa, cos, coas; cun, cunha, cuns, cunhas.

5. a preposicién en co artigo: no, na, nos, nas; nun, nunha, nuns, nunhas; cos
pronomes ténicos de terceira persoa: nel, nela, neles, nelas; cos pronominais
que comecen por vogal: neste, nesa, naqueles, noutro, nalgun, nalgures.

6. a preposicién por co artigo determinado: polo, pola, polos, polas.
4. A asimilacién ao | que primitivamente iniciaba o artigo (lo, la, los, las) do r con

que remata por, e que determina a tltima das contraccidns rexistadas no ntimero
anterior, d4-se tamén, na prondncia vulgar, no caso de outras palabras terminadas
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en -1, e tamén en -s; pero fora do caso indicado, e dos infinitivos con pronome
de terceira persoa enclitico como obxecto directo (ve-lo, queré-la, facé-los, enxer-
gd-las, impedi-lo), non se reflexa esa asimilacién na escrita, e na fala é potestativa.
Asi, escreberemos: todas as nenas, coller o millo, fagamos ou non na prontncia a
indicada asimilacién.

NORMAS MORFOLOXICAS

1. Non se rexistaran na escrita os fenémenos de tipo puramente fonético, como
son a gheada, o seseo, o -e paragdxico, o i (ou u) epentético en fonética sintéc-
tica, e certas metateses ou sincopas que a tradicién literaria mais firme considera
dialectalismos ou vulgarismos. Asi, non escreberemos *ghalo (ou *jalo, ou calquer
outra version grafica que trate de recoller a aspiracién ou enxordecimento do g);
*sereixa, *lus; *mullere; *a iauga; *drento; *dreito, senén galo; cereixa, luz; muller; a
auga; dentro; direito.

2. A formacién dos plurais dos nomes —substantivos, adxectivos, pronomes—
rematados en -l fai-se sustituindo -l por -is: animal, animais; papel, papeis; cadril,
cadris; perol, perois; azul, azuis; tal, tais. Hai nomes rematados en -le, nos que ese
-l era dobre no étimo, que se usan as veces co -e apocopado. O seu plural e o dos
seus compostos forma-se sobre a forma plena: vales, eles, aqueles, meles, miles, foles,
pirifoles, tules. Como vimos, o sufixo -is funde na escrita o seu -i co i do singular
que resulte imediato pola perda do -I-: cadris. Endebén, os adxectivos polisilabos
rematados en -il non acentuado trocan o -i en -e antes de sustituir o -l por -is para
formar o plural: fdcil, fdceis; méwil, méveis, etc.

3. Os nomes rematados en -n forman o plural engadindo -s: irmdns, roibéns, xaz-
mins, lacéns, uns.

4. No tratamento dos grupos latinos iniciais CL-, FL-, PL- hai que distinguir tres
estratos, segundo a antiguidade das palabras. Estas poden ser patrimoniais, semi-
cultismos e cultismos. Nas primeiras, CL-, FL-, PL-, dan ch-: chamar, cheirar, chan;
nas segundas, cr-: crego, fraco, praza; nas terceiras, mantefien-se os grupos dos
étimos: clima, flabelo, plétora.

5. Os mesmos estratos hai que distinguir no caso do grupo interior -CT-. Primeiro
estrato, solucién -it-: eito. Segundo estrato, solucién -ut-: doutor. Terceiro estrato,
mantén-se o grupo etimoldxico se vai precedido de a, e ou 0; e desaparece o ¢ se
vai precedido de i ou u: acto, dialecto, octégono; vitéria, flutuar.
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6. No caso do grupo -PL- distinguen-se dous estratos. No méis antigo, a solucién
é -br-: dobre. Na maioria dos casos, trata-se de cultismos que mantefien o grupo
orixinario: simple, templo, e constituen o segundo estrato.

7. Con BL, inicial ou intervocélico, acontece 0 mesmo. Un primeiro estrato apre-
senta br: branco, obrigar. Un segundo estrato mantén o grupo: blasfémia, ablucién.

8. Nos vocabulos que a lingua recebeu en herdo, a solucién do sufixo -ANU é -an:
irmdn.
9. En palabras igualmente tradicionais, o sufixo -ANA fica resolto en -a: irmd, mazd.

10. O sufixo latino -BILE, préprio de adxectivos incorporados 4 lingua cando esta
xa estaba formada, resolve-se en -bel: estdbel, soliibel. Fican coas suas formas pri-
mitivas aqueles poucos vocabulos que nos foron legados con outras soluciéns pola
lingua antiga, como nobre.

11. Os sufixos latinos -TIONE; -SIONE; -TIU, -CIU; -TIA, -CIA resolven-se tradicional-
mente en -zomn, -son, -0, -xd: perseguizén, confesén, pazo, xuizo, priguiza, Galiza.
Somente certos cultismos non asimilados pola morfoloxia tradicional poden con-
servar o i do étimo: faldcia, indicio, dcio, pericia, siléncio, trapécio.

12. Mantén-se sen excepcién o final -de procedente de -TE, nominal e verbal:
bondade, virtude, falade, saide.

13. A concurréncia de dativo do pronome persoal de terceira persoa plural lles
coas formas do acusativo do mesmo pronome o, a, os, as resolve-se en llelo, llela,
llelos, llelas.

14. Os verbos de infinitivo en -ar fan en -ou a terceira persoa de singular do preté-
rito perfeito; os de infinitivo en -er fan en -eu esa mesma forma verbal; e fan-a en
-iu os de infinitivo en -ir: falou, bateu, saiu.

15. Agéas verbas hereditérias como falcoeiro, lacoeiro, ladroeiro, padroddigo, razoar,
aquelas que rematan en -n conservaran este n nos derivados: cancioneiro, funcio-
ndrio, pensionar.
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KORMAS MHMORFOLOXICAS

1. ¥on 5o rexistardn na escrita os fendmencs de tipo pura-
merto FonStico, como son a ghoada, o seseq, © =g paragixico, o 1 {ou
u) epentético en Femética sintdctice, e certas metdreses ou sincopas
que a tradicidn literfria miis Firme consideradialectalismos ot wil-
garismos. Asi, non escreberemos "ghile (ou *ialg, ou calquer outra
versidn grifica que trate de recoller a aspiracidn ou emxordecimento
4o g); “sereixa, “lus; ‘mallere; “a iauga; “drento; “dreits, sendn
galo; cereixa, luz; muller; a auga; dentro; direito.

s, A formacifn dos plurais dos nomes =—substantivos, adxec-
tivos, pronomes- rematados en =1 fai-se sustituindo -1 por -fs: ani-
mal, animais; papel, papeds; cadril, cadris; perol, perois; amul,
arufs; tal, tais. Hal nomet rematados en -le, nos gue ese 1 sra dobre
no Etimo, que’ se usan s vecdes co —g apocopado. O sew plural e o dos
apus compostos Forma=se sobre a Forma plema: vales, sles, agueles,

e BELE S g plles, “ulcsl Eir‘iFElqﬁ, tu1e5 Como vimoa, o sufixs’ =iz Funds
na escrita o seu -i co 1 do singular quﬂ resulto imediato pola perda
do =1-: cadris, Endebén, os adxecrivos polisflabes rematados en -11
non acentuado trocanm o -1 en -g antes de gustituir o =1 por —is para
formar o plural: FScil, fceis; mdvil, méveis, ete.

3. Os pomes rematados en -n forman o plural engadindo -5t
irmdns, roibfns, xazmins, 1acdng, uns.

—_—

&, No tratamento dos grupos latinos iniciais Cl-, Fl=y Pl—
hai que distinguir tres estratos, segusdo a antiguidade das palabras.
Estas poden ser patrimoniais, semicultismos e cultismos. Nas primei-
ras, Gl=, Fl=, PFl=, dan ch-i chamar, cheirar, chan; nas segqundas, cr=:
crego, fraco, praza; nas terceiras, mantefien—se os grupos dos dtimos:
clima, flabelo, plétora.

5. fa mesmos estratos hai que distirguir no caso da grupo
interior —oT-: # Primsiro estrato; solucidn —it-: eita. Segundo -
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